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и их рассмотрения следственным судьей. В статье рассматриваются теоретические аспекты жалоб и 
заявлений, их различия, а также роль следственного судьи, его основные процессуальные инструменты и 
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Введение. Досудебная стадия уголовного процесса во многом определяет 

эффективность правосудия в целом, поскольку именно на этом этапе формируется 

основа доказательственной базы, обеспечивается защита прав участников 

производства и создаются условия для дальнейшего судебного разбирательства. 
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Однако вместе с высокой значимостью данной стадии возрастает и риск нарушения 

прав личности, что требует наличия действенных механизмов судебного контроля. 

Одним из ключевых инструментов обеспечения законности на этом этапе становится 

процедура подачи и рассмотрения жалоб следственным судьей. 

Рассмотрение жалоб на действия или решения органов, ведущих уголовный 

процесс, выступает важнейшим элементом правового механизма, позволяющим 

восстановить нарушенные права и предупредить незаконное вмешательство в сферу 

личной свободы и неприкосновенности. Следственный судья в данном контексте 

выполняет особую роль независимого арбитра, который оценивает обоснованность 

действий сторон, принимает решения по спорным вопросам и тем самым формирует 

баланс между интересами государства в преследовании преступлений и интересами 

личности в защите своих прав. 

В условиях развития демократических институтов и укрепления принципов 

верховенства права актуальность исследования указанной темы обусловлена 

несколькими обстоятельствами. Во-первых, повышается значимость судебного 

контроля за деятельностью правоохранительных органов, что требует 

совершенствования процедур, обеспечивающих реальную и эффективную защиту прав 

граждан. Во-вторых, в обществе формируется все более высокий уровень 

правосознания, что влечет за собой рост числа обращений к судебным инстанциям с 

жалобами на нарушения в ходе досудебного производства. Это, в свою очередь, ставит 

перед судебной системой задачу не только оперативного, но и объективного 

рассмотрения поступающих жалоб. 

Особая актуальность темы связана с тем, что институт следственного судьи на 

досудебной стадии выполняет превентивную функцию, позволяя устранить нарушения 

еще до того, как они повлекут необратимые последствия для участников процесса. 

Такой подход отражает современные мировые тенденции, направленные на 

гуманизацию уголовного судопроизводства и усиление гарантий прав личности. 

Следственный судья становится связующим звеном между обвинительной и защитной 

сторонами, сохраняя при этом процессуальную независимость и способность принимать 

решения, опираясь исключительно на требования закона и внутреннее убеждение, 

основанное на фактических обстоятельствах. 

В научной и практической среде обсуждается не только вопрос об эффективности 

рассмотрения жалоб, но и о формах, сроках, пределах полномочий следственного судьи, 

а также о влиянии его решений на дальнейшее развитие уголовного дела. При этом 

важен комплексный анализ как правовой природы рассматриваемого института, так и 

реальных механизмов его функционирования в правоприменительной практике. 

Изучение этих аспектов позволяет выявить сильные и слабые стороны действующей 

системы, определить направления ее совершенствования и предложить меры, 

способные повысить доверие общества к судебной власти. 

Анализ литературы и методология. В ходе исследования предмета настоящей 

темы, мы изучили работы таких учёных как Умярова Р.Р. [2], Шепелин, И.В. [3; С. 97.], 

Максимов О. А. [4; С. 11.], Фомкин. Н.Н. [6; С. 791.]; Мўминов Б.А. [7; С. 249.], Ендольцева А. 

А. [11]. Кроме этого, были изучены некоторые другие международные документы, 

нормативно-правовые акты и уголовно-процессуальные законы некоторых стран, как 
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Молдовы [9], Латвии [10], Армении [8] и др., Всеобщая декларация прав человека 

Организации объединённых наций [1], а также Закон Республики Узбекистан «Об 

обращениях физических и юридических лиц» [5]. 

В процессе изучения темы работы, мы неоднократно использовали методы 

анализа и синтеза, сравнения, формально-юридического метода и другие методы для 

достижения цели исследования. 

Обсуждение. Право принесения жалоб является основным и неотъемлемым 

правом в любой демократической стране. В статье 8 всеобщей декларации прав 

человека ООН, каждый человек имеет право на эффективное восстановление в правах 

компетентными национальными судами в случаях нарушения его основных прав, 

предоставленных ему конституцией или законом [1]. Настоящая норма регламентирует 

основные права человека, но не устанавливает механизмы восстановления в правах 

компетентным органами, так как механизмы определяются согласно национальному 

законодательству каждой страны. Следовательно, как механизм осуществления 

судебного контроля на этапе доследственной проверки, дознания и предварительного 

следствия право обжалования играет ключевую роль.  

Р.Р.Умярова в своей работе утверждает, что судебный контроль – специфическая 

форма отправления правосудия, основной целью которого является обеспечение прав, 

свобод и законных интересов участников уголовного судопроизводства России на 

досудебном этапе [2]. 

В последнее время все чаще в доктрине стало упоминаться понятие «судебное 

санкционирование» вместо термина «судебный контроль». Отдельные авторы 

утверждают, что суд, осуществляя полномочия по рассмотрению ходатайства 

следователя/дознавателя относительно производства следственных действий и 

применения мер пресечения, по сути, разрешает (санкционирует) их реализацию, но не 

контролирует их законность и обоснованность. Однако Р.Р.Умяров придерживается 

взглядов о сохранении традиционности понятийно-терминологического аппарата 

(который используется такими известными учеными, как Н. Н. Ковтун, Н. А. Колоколов, 

Н. Г. Муратова и др.) по причине того, что факт разрешительных действий является 

лишь формой проявления, непосредственным результатом контрольных функций  

суда [2]. 

Что же касается определения «жалобы», Шепелин И.В. даёт следующее 

определение жалобы в контексте досудебного уголовного производства – «это поданное 

в письменном виде обращение, адресованное прокурору, руководителю следственного 

органа или суду, содержащее требование об отмене или изменении постановления 

дознавателя, следователя, руководителя следственного органа или суду, содержащее 

требование об отмене или изменении постановления дознавателя, следователя, 

руководителя следственного органа об отказе в возбуждении уголовного дела, о 

прекращении уголовного дела, а равно иных решений и прекращения действий 

(бездействия) дознавателя, начальника подразделения дознания, начальника органа 

дознания, органа дознания, следователя, руководителя следственного органа, 

прокурора и суда, способных причинить ущерб конституционным правам и свободам 

участников уголовного судопроизводства либо затруднить доступ граждан к 

правосудию» [3; С. 97.]. 
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«Жалоба» в досудебном этапе уголовного процесса представляет собой 

официальный акт направленного обращения, обычно подаваемого участником 

уголовного процесса или его представителем к компетентному органу или 

должностному лицу, с целью оспаривания действий или решений правоохранительных 

органов, прокурора или иных участников процесса, которые могут считаться 

неправомерными, противоречащими закону или нарушающими законные права и 

интересы данного участника. Жалоба включает в себя аргументированные заявления, 

фактические обоснования и ссылки на применимые нормы законодательства с целью 

обеспечения пересмотра или корректировки действий, принятых или запланированных 

соответствующими органами в рамках уголовного процесса до его формального начала. 

Максимов О.А. утверждает: «Жалоба – это процессуальная форма выражения 

просьбы участника уголовного судопроизводства или иного лица прокурору или в суд 

об отмене или пересмотре процессуального решения, ограничивающего права, 

законные интересы заявителя, или о восстановлении прав заявителя, нарушенных 

действиями (бездействием) органа, ведущего производство по делу [4; С. 11.].  

Согласно части 2 статьи 5 Закона Республики Узбекистан «Об обращениях 

физических и юридических лиц», заявления, предложения и жалобы являются видами 

обращений [5]. 

Жалоба — обращение с требованием о восстановлении нарушенных прав, свобод 

и защите законных интересов [5]. 

Однако, действие настоящего закона не распространяется на обращения, порядок 

рассмотрения которых установлен законодательством об административной 

ответственности, гражданским процессуальным, уголовно-процессуальным, 

уголовно-исполнительным, экономическим процессуальным и иными 

законодательными актами [5]. 

В связи с этим, мы не можем применять нормы данного закона в уголовно-

процессуальном производстве, но ссылаться на вышеуказанное определение с 

теоретико-правовой стороны является целесообразным.    

Фомкин Н.Н. подчёркивает, что жалобы – это устное или письменное обращение 

в суд, государственный орган или орган местного самоуправления или к должностному 

лицу по поводу нарушения прав и охраняемых законом интересов гражданина или 

юридического лица, исходя из общеправового принципа дозволенности того, что прямо 

не запрещено законом [6; С. 791.]. 

Б.Муминов определяет институт следственного судьи следующим образом: 

«Следственный судья — судья, уполномоченный осуществлять судебный контроль за 

защитой прав и свобод и законных интересов граждан на досудебной стадии 

производства по делу путем рассмотрения и разрешения заявлений  

органов, осуществляющих досудебное производство, и жалоб заинтересованных  

лиц» [7; С. 249.]. 

После изучения и рассмотрения теоретического определения «ходатайство» и 

«жалоба» следует разграничить их сходства и различия.  

Одним из различий является временные рамки подачи ходатайств или жалоб, что 

будет рассмотрено ниже. 
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Ходатайство: может быть подано на любом этапе уголовного процесса до 

вынесения окончательного решения. 

Жалоба: подаётся после вынесения определённых решений со стороны 

должностных лиц, действия и бездействия которых обжалуется. Как правило, 

существует срок подачи жалоб после вынесения определённых решений.  

На основе вышеизложенного приходим к выводу о том, что к признакам жалоб 

следует относить следующие: 

1. Объект подачи – на действия или бездействия следователей, дознавателей, 

начальников следственных отделов, начальников подразделений дознания, 

прокуроров и суда; 

2. Субъекты – участники уголовного процесса, их представители и другие лица 

чьи интересы, которых затрагивается данными решениями;  

3. Предмет – подаётся с просьбой об изменении решения или действия 

соответствующих должностных лиц.  

Признаки ходатайств: 

1. Объект подачи – на осуществление соответствующих следственных, 

процессуальных и судебных действий, которые могут способствовать защите 

прав участников процесса; 

2. Субъекты – участники уголовного процесса, их представители и иные лица 

права и законные интересы, которых были затронуты в ходе досудебного 

или судебного производства; 

3. Предмет – подаётся с просьбой о принятии определённых решений. 

Ходатайства в уголовном судопроизводстве можно разделить на две основные 

группы в зависимости от категории участников: 

1. Заявления, представленные участниками уголовного процесса, которые 

имеют свой собственный законный интерес в уголовном деле или 

представляют интересы других лиц. 

2. Заявления, поданные субъектами доказывания, направленные на защиту 

государственных интересов (органы следствия, прокурор). 

Следовательно, институт ходатайств и жалоб используется в качестве правового 

механизма для защиты прав участников уголовного процесса с позиции субъектов, 

которые указаны в 1 пункте.  

Различают ведомственный порядок обжалования (адресуется начальнику 

следственного отдела или начальнику подразделения дознания), прокурорский 

порядок (так как прокурор осуществляет надзор над деятельностью органов следствия 

и дознания) и судебный порядок обжалования (апелляционный, кассационные и 

ревизионные порядки). Ведомственный порядок обжалования используется в 

уголовном процессе некоторых стран постсоветского пространства, как Армения, 

Таджикистан, Молдова и др.  

Согласно части 1 статьи 103 Уголовно-процессуального кодекса Республики 

Армении, действия и постановления следователя и сотрудника органа дознания могут 

быть обжалованы соответствующему прокурору, действия и постановления прокурора 

— вышестоящему прокурору, действия и решения суда — в вышестоящий суд. В случаях, 
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предусмотренных настоящим Кодексом, действия и постановления органа уголовного 

преследования могут быть обжалованы в суд [8]. 

В части 1 статьи 298 УПК Республики Молдовы закреплено, что действия, 

бездействие и акты органа уголовного преследования и органа, осуществляющего 

специальную розыскную деятельность, могут быть обжалованы подозреваемым, 

обвиняемым, их законным представителем, защитником, потерпевшим, гражданским 

истцом, гражданским ответчиком и их представителями, а также другими лицами, права 

и законные интересы которых были ущемлены этими органами [9]. 

Вышеизложенные нормы разных стран подчёркивают важность системы 

контроля за деятельностью правоохранительных органов на разных уровнях. 

Обжалование действий и постановлений на различные инстанции обеспечивает 

возможность независимой оценки принятых решений. Более того, ведомственный 

уровень обжалования способствует разгрузки работы судебных органов. Этот механизм 

контроля способствует соблюдению законности и обеспечивает защиту прав граждан, 

поддерживая принципы справедливости и равенства перед законом. Однако, важно, 

чтобы процесс обжалования был прозрачным и эффективным, чтобы гарантировать 

справедливость и законность в системе правосудия. 

Согласно статье 41 (Компетенция судьи по уголовному преследованию) 

Уголовно-процессуального кодекса Республики Молдова, судья по уголовному 

преследованию обеспечивает судебный контроль в ходе уголовного преследования 

посредством: 

1) взятия лица под предварительный или домашний арест, а также изменения, 

приостановления или отмены этих мер пресечения; 

2) принятия решений о временном освобождении задержанного или 

арестованного лица и их отмены, а также принятия решений о временном лишении лица 

водительских прав; 

3) разрешения проведения обыска, освидетельствования, ареста имущества, 

изъятия предметов, содержащих государственную, коммерческую, банковскую тайну, 

эксгумации; 

4) принятия решения о помещении лица в медицинское учреждение; 

5) разрешения на прослушивание сообщений, задержание, изучение, выдачу, 

досмотр или выемку почтовых отправлений, видеозапись; 

6) допроса свидетелей в соответствии с положениями статей 109, 110 и 110.1; 

61) рассмотрения заявлений об ускорении уголовного преследования; 

62) разрешения по ходатайству прокурора проведения специальных розыскных 

мероприятий, отнесенных законом к его компетенции; 

63) рассмотрения жалоб сторон процесса на действия вышестоящего 

прокурора; 

64) рассмотрения исключения из решения некоторых пунктов обвинения в 

случае, если осужденный был экстрадирован; 

6.5) разрешения завершения уголовного преследования в отсутствие 

обвиняемого в соответствии с положениями статьи 291.1; 

7) осуществления других процессуальных действий, предусмотренных 

настоящим кодексом [9]. 
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Статья 41 Уголовно-процессуального кодекса Республики Молдова (УПК 

Молдовы) очерчивает весьма значимую роль судьи по уголовному преследованию 

(judecătorul de instrucție) как ключевой фигуры судебного контроля на досудебной 

стадии. Анализ его полномочий, особенно в контексте рассмотрения жалоб на решения 

и действия (бездействие) органов уголовного преследования, выявляет интересные 

особенности и порождает определенные вопросы. 

В Молдове следственный судья называется судьёй по уголовному преследованию 

по сравнению с традиционным названием данного института. Также, судья по 

уголовным преследованию наделён широким кругом полномочий, осуществляя как 

судебный надзор над досудебной стадией, так и само уголовное преследование (так как 

осуществляет следственные действия как допрос). 

Также судья по уголовному преследованию в Молдове принимает решения по 

применению мер пресечения (предварительный или домашний арест и др.) и даёт 

санкции на проведение других видов следственных и процессуальных действий. По 

данным полномочиям судья по уголовному преследованию имеет некоторые схожие 

моменты с компетенциями следственного судьи Республики Узбекистан.  

Однако, институт судьи по уголовному преследованию в корне отличается от 

узбекской модели. В отличие от следственной судьи в РУз, судья по уголовному 

преследованию выступает как субъект доказывания и осуществляет следственные 

действия.  

Продолжив изучение статуса следственного судьи в прибалтийских странах, мы 

проанализировали статью 41 (обязанности и права следственного судьи) Уголовно-

процессуального закона Латвии, (1) при расследовании и уголовном преследовании 

следственный судья обязан:  

1) в предусмотренных законом случаях принимать решение о применении меры 

пресечения;  

2) принимать решение по заявлению подозреваемого и обвиняемого об 

изменении или отмене тех мер пресечения, которые применены по решению 

следственного судьи; 

3) в предусмотренных законом случаях рассматривать жалобы на 

применённую направляющим процесс лицом меру пресечения;  

4) в предусмотренных законом случаях принимать решение о проведении 

процессуальных действий;  

6) принимать решения по жалобам в отношении неоправданного нарушения 

в уголовном процессе таких тайн, которые охраняются законом;  

10) принимать решение по ходатайству лица, имеющего право на защиту, об 

освобождении от платы за использование помощи адвоката. 

(2) В суде первой инстанции до начала судебного разбирательства дела 

следственный судья обязан принять решение по:  

1) заявлению обвиняемого в отношении изменения или отмены мер пресечения;  

2) предложению прокурора в отношении выбора или изменения меры 

пресечения;  

3) ознакомлению вовлечённого в уголовный процесс лица, имеющего право на 

ознакомление с материалами уголовного дела, с материалами специальных 
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следственных действий, которые не прилагаются к уголовному делу (первоначальными 

документами).  

(3) Следственному судье не разрешается заменять направляющее процесс лицо и 

надзирающего прокурора в досудебном уголовном процессе и отдавать указания о 

направлении расследования и проведении следственных действий.  

(4) При расследовании и уголовном преследовании следственный судья имеет 

право:  

1) знакомиться со всеми материалами по уголовному процессу, по которому 

подано предложение направляющего процесс лица, жалоба или заявление лица, заявлен 

отвод;  

2) требовать от направляющего процесс лица дополнительную информацию по 

уголовному процессу, по которому проводятся специальные следственные действия 

или применена мера пресечения, связанная с лишением свободы, а также устанавливать 

сроки проведения специальных следственных действий;  

3) применять процессуальную санкцию за невыполнение обязанностей или 

несоблюдение порядка в досудебном уголовном процессе;  

4) вносить предложение о привлечении должностных лиц, уполномоченных 

вести уголовный процесс, к ответственности за ущемление прав человека, 

допущенное в результате реализации уголовно-процессуальных полномочий.  

(5) Следственный судья может иметь также другие особо установленные 

настоящим законом права и обязанности [10; С. 11-12.]. 

Институт следственного судьи в Латвии занимают ключевую роль и пользуется 

широким кругом полномочий.  

А.А.Ендольцева в своей научной работе подчёркивает, что сущность судебного 

контроля в досудебном уголовном производстве выражается в судебном дозволении 

или недозволении органам и должностным лицам, осуществляющим досудебное 

производство, совершения процессуальных действий или принятия ими 

процессуальных решений, которые способны причинить ущерб конституционным 

правам и свободам участников уголовного судопроизводства или иных лиц либо 

затруднить им доступ к правосудию, а также в случаях, установленных законом, - в 

признании или непризнании совершенных ими таких действий (бездействия) или 

принятых ими решений законными и обоснованными [11]. 

Представленный точка зрения А.А.Ендольцевой затрагивает ключевую 

характеристику института судебного контроля в досудебном производстве — его 

направленность на охрану и защиту конституционных прав и свобод участников 

уголовного процесса. Судебный контроль проявляется в предоставлении или отказе в 

предоставлении разрешений на совершение процессуальных действий и принятие 

решений, которые могут затронуть права личности. При этом отмечается, что судебный 

контроль включает как предварительное согласование действий правоохранительных 

органов (разрешение/отказ), так и последующую проверку их законности 

(признание/непризнание действий и решений обоснованными). 

В контексте института обжалования следственному судье данный подход 

приобретает особую значимость. Обжалование постановлений, действий (бездействия) 

дознавателя, следователя, прокурора следственному судье как правовой институт 
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реализует одну из важнейших гарантий судебного контроля — возможность 

оперативного вмешательства независимого суда в процесс досудебного производства 

для восстановления нарушенных прав участников. 

Судебный контроль, как отмечено в тексте, тесно связан с институтом 

обжалования: последнее выступает неотъемлемым элементом механизма контроля за 

соблюдением процессуальной законности и справедливости на досудебных стадиях. 

Функция следственного судьи заключается в том, чтобы предоставлять участникам 

уголовного судопроизводства действенный и доступный механизм защиты их прав в 

случае, если они полагают, что действия или решения органов предварительного 

расследования нарушают их права и законные интересы. 

Следовательно, институт обжалования следственному судье является 

процессуальным инструментом реализации судебного контроля, а его эффективность 

во многом определяет степень реальной защиты конституционных прав и свобод 

личности на этапе предварительного расследования. 

Кроме этого, А.А.Ендольцева предлагает внести в теорию права понятие как 

«судебно-контрольная процедура» на досудебном этапе уголовного производства. Под 

судебно-контрольной процедурой в досудебном уголовном производстве следует 

понимать рассмотрение судом обращений участников уголовного процесса и иных 

заинтересованных лиц с целью проверки законности и обоснованности ограничения 

конституционных прав и свобод личности, а также доступа к правосудию действиями 

(бездействием) или решениями органов и должностных лиц, осуществляющих 

досудебное производство [11]. 

Содержание судебно-контрольной процедуры в досудебном уголовном 

производстве, включающая пять элементов: 

1) подача обращения в суд; 

2) подготовительная деятельность, предшествующая рассмотрению в суде 

обращения (предварительное рассмотрение обращения); 

3) рассмотрение обращения в суде; 

4) вынесение судебного решения; 

5) возможность обжалования судебного решения [11]. 

Указанные элементы позволяют последовательно выстроить процессуальный 

механизм защиты прав и свобод участников уголовного судопроизводства, а также 

обеспечить эффективную реализацию принципа судебного контроля. 

Следует подчеркнуть, что особое значение в данной процедуре имеет 

возможность обращения к следственной судье, что представляет собой важную 

процессуальную гарантию для лиц, участвующих в уголовном процессе. Институт 

обжалования действий (бездействия) и решений органов дознания, следствия и 

прокуратуры следственному судье служит правовым инструментом, посредством 

которого лица, полагающие, что их права нарушены, могут инициировать судебную 

проверку. 

Таким образом, включение института обжалования в общую схему судебно-

контрольной процедуры позволяет реализовать на практике конституционные 

принципы доступа к правосудию и защиты прав человека в уголовном процессе. 

Обжалование следственному судье по своей сути является процедурным выражением 
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судебного контроля, обеспечивая возможность судебной проверки решений и действий 

органов предварительного расследования, а также их процессуальной правомерности. 

Структурная целостность судебно-контрольной процедуры подтверждает, что 

институт обжалования выступает неотъемлемой частью этой системы, позволяя 

участникам уголовного процесса активно защищать свои интересы и обеспечивая 

соблюдение законности на стадии предварительного расследования. 

Для обеспечения беспристрастности судей как в ходе судебно- контрольных 

процедур, так и при рассмотрении и разрешении уголовных дел в первой и в 

вышестоящих судебных инстанциях предлагается два варианта: 

а) предусмотреть в качестве основания для отвода судьи из дальнейшего 

производства по уголовному делу осуществление им полномочий по судебному 

контролю в досудебном производстве по тому же уголовному делу; 

б) возложить полномочия по осуществлению судебного контроля в досудебном 

уголовном производстве на постоянной основе на отдельного судью, не наделенного 

полномочиями по рассмотрению и разрешению уголовных дел [11]. 

А.А.Ендольцева в своей научной работе утверждает, что судья, который 

осуществлял судебно-контрольную процедуру должен быть беспристрастным и 

объективном. Беспристрастность и объективность обеспечивается в Республике 

Узбекистан новым институтом, а именно институтом следственного судьи. Однако, на 

данном этапе развития, следственный судья не обладает широким кругом полномочий 

как рассмотрение жалоб на решения и действия (бездействия) должностного лица, 

ведущего производство по уголовному делу на досудебной стадии. 

Результаты. Проведённый анализ показал, что институт подачи жалоб на 

досудебной стадии уголовного процесса выполняет многоплановую функцию, 

объединяющую защитную, превентивную и корректирующую составляющие. В рамках 

исследования были сопоставлены теоретические подходы к пониманию жалобы и 

ходатайства, рассмотрено место следственного судьи в системе гарантий прав 

участников процесса и проанализирован зарубежный опыт. На основании этого 

выявлено, что жалоба выступает не просто формальным юридическим обращением, а 

инструментом защиты прав, который при грамотной институциональной реализации 

способствует устранению нарушений до перехода дела в стадию судебного 

разбирательства. В то же время ходатайство характеризуется иной процессуальной 

природой и иным практическим назначением, что требует различения процедурных 

подходов к их рассмотрению и регламентации. Аналитическая часть работы 

подтвердилa, что эффективность института во многом определяется не столько 

правовой формой, сколько организационно-процедурными факторами и уровнем 

судебной практики. На основе материалов статьи проанализированы ключевые 

элементы, на которых базируется оперативность и обоснованность решений 

следственного судьи, включая доступность процедуры обжалования, полноту и 

прозрачность предварительного рассмотрения обращений, а также степень 

подготовленности и автономии судебной инстанции, принимающей такие решения. Эти 

аспекты оказывают влияние на то, насколько быстро и адекватно реагирует суд на 

предполагаемые нарушения и насколько решения следственного судьи способствуют 

восстановлению прав и недопущению повторных нарушений. 
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Одним из основных результатов данной работы можно выделить теоретическое 

разграничение понятий как жалобы и ходатайства в уголовном процессе, их роль как 

инструмент осуществления судебного контроля, субъекты, формы, объекты и др. Мы 

также смогли сделать разграничения по признакам ходатайств и жалоб.    

Кроме этого, мы изучили законодательный опыт некоторых стран как Армения, 

Молдовы, Латвия и пришли к выводу, что в отличии от узбекской модели следственного 

судьи, где данный институт ограничен лишь рассмотрением ходатайств, подаваемых 

субъектами доказывания, в вышеуказанных странах они полноценно осуществляют 

судебный контроль. Так как, под судебным контролем нужно понимать не только 

рассмотрение и принятие решений по ходатайствам, подаваемых следователями, 

дознавателями, прокурорами, которые несут более обвинительный характер, но и 

рассмотрение и принятие решений по ходатайствам и жалобам со стороны защиты.  

Такой подход обеспечит баланс между обвинением и защитой уже на этапе 

досудебного производства, что позволит ещё больше поддержать принцип 

состязательности. 

Заключение. В целом, результаты исследования указывают на то, что 

рассмотрение жалоб следственными судьями является одним из основных функций во 

многих государствах, которые практикуют настоящий институт как инструмент 

судебного контроля на досудебной стадии. Следует отметить, что среди полномочий 

следственного судьи, указанных в статье 311 УПК РУз, не приводится функция 

рассмотрения жалоб, что не в полной мере раскрывает потенциал института 

следственного судьи в судебном контроле.  

Институт подачи жалоб и их рассмотрения следственным судьёй на досудебной 

стадии выступает важнейшим элементом системы судебного контроля, 

обеспечивающим баланс между интересами общества в эффективном расследовании 

преступлений и правами личности на защиту и справедливое отношение. Исследование 

показало, что эффективность этого института определяется не только объёмом 

закреплённых полномочий, но и наличием отработанных процедур, ясности 

процессуальных категорий и организационных условий, при которых суд способен 

оперативно и объективно реагировать на обращения. Практическая значимость 

рассматриваемых вопросов вытекает из их связи с принципами доступа к правосудию и 

верховенства права, а также с задачей минимизации рисков злоупотреблений со 

стороны органов, ведущих уголовное производство. Аналитический материал 

подчёркивает, что универсальных рецептов нет, однако последовательная работа по 

повышению прозрачности процедур, укреплению гарантий независимости судей и 

совершенствованию практики предварительного рассмотрения обращений создаёт 

необходимую базу для повышения доверия и качества правоприменения. 
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