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BOSH MUHARRIR: 

Isanova Feruza Tulqinovna 

 
TAHRIR HAY’ATI: 
 

07.00.00- TARIX FANLARI: 

Yuldashev Anvar Ergashevich – tarix fanlari doktori, 
siyosiy fanlar nomzodi, professor;  

Mavlanov Uktam Maxmasabirovich – tarix fanlari 
doktori, professor; 

Xazratkulov Abror – tarix fanlari doktori, dotsent; 

Tursunov Ravshan Normuratovich – tarix fanlari 
doktori; 

Xolikulov Axmadjon Boymahammatovich – tarix 
fanlari doktori; 

Gabrielyan Sofya Ivanovna – tarix fanlari doktori, 
dotsent; 

Saidov Sarvar Atabullo o‘g‘li – katta ilmiy xodim, 
Imom Termiziy xalqaro ilmiy-tadqiqot markazi, 
ilmiy tadqiqotlar bo‘limi. 

 

08.00.00- IQTISODIYOT FANLARI: 

Karlibayeva Raya Xojabayevna – iqtisodiyot fanlari 
doktori, professor; 

Nasirxodjayeva Dilafruz Sabitxanovna – iqtisodiyot 
fanlari doktori, professor; 

Ostonokulov Azamat Abdukarimovich – iqtisodiyot 
fanlari doktori, professor; 

Arabov Nurali Uralovich – iqtisodiyot fanlari doktori, 
professor; 

Xudoyqulov Sadirdin Karimovich – iqtisodiyot 
fanlari doktori, dotsent; 

Azizov Sherzod O‘ktamovich – iqtisodiyot fanlari 
doktori, dotsent; 

Xojayev Azizxon Saidaloxonovich – iqtisodiyot 
fanlari doktori, dotsent 

Xolov Aktam Xatamovich – iqtisodiyot fanlari 
bo‘yicha falsafa doktori (PhD), dotsent; 

Shadiyeva Dildora Xamidovna – iqtisodiyot fanlari 
bo‘yicha falsafa doktori (PhD), dotsent v.b,; 

Shakarov Qulmat Ashirovich – iqtisodiyot fanlari 
nomzodi, dotsent,; 

Jabborova Charos Aminovna - iqtisodiyot fanlari 
bo‘yicha falsafa doktori (PhD). 

 

09.00.00- FALSAFA FANLARI: 

Hakimov Nazar Hakimovich – falsafa fanlari doktori, 

professor; 

Yaxshilikov Jo‘raboy – falsafa fanlari doktori, 

professor; 

G‘aybullayev Otabek Muhammadiyevich – falsafa 

fanlari doktori, professor; 

Saidova Kamola Uskanbayevna – falsafa fanlari 

doktori; 

Hoshimxonov Mo‘min – falsafa fanlari doktori, 

dotsent; 

O‘roqova Oysuluv Jamoliddinovna – falsafa fanlari 

doktori, dotsent; 

Nosirxodjayeva Gulnora Abdukaxxarovna – falsafa 

fanlari nomzodi, dotsent; 

Turdiyev Bexruz Sobirovich – falsafa fanlari doktori 

(DSc), Professor. 

 

10.00.00- FILOLOGIYA FANLARI: 

Axmedov Oybek Saporbayevich – filologiya fanlari 
doktori, professor; 

Ko‘chimov Shuxrat Norqizilovich – filologiya fanlari 
doktori, dotsent; 

Hasanov Shavkat Ahadovich  – filologiya fanlari 
doktori, professor; 

Baxronova Dilrabo Keldiyorovna –  filologiya fanlari 
doktori, professor; 

Mirsanov G‘aybullo Qulmurodovich – filologiya 
fanlari doktori, professor;  

Salaxutdinova Musharraf Isamutdinovna – filologiya 
fanlari nomzodi, dotsent; 

Kuchkarov Raxman Urmanovich – filologiya fanlari 
nomzodi, dotsent v/b; 

Yunusov Mansur Abdullayevich – filologiya fanlari 
nomzodi; 

Saidov Ulugbek Aripovich – filologiya fanlari 
nomzodi, dotsent; 

Qodirova Muqaddas Tog‘ayevna - filologiya fanlari 
nomzodi, dotsent. 
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12.00.00- YURIDIK FANLAR: 

Axmedshayeva Mavlyuda Axatovna – yuridik fanlar 
doktori, professor; 

Muxitdinova Firyuza Abdurashidovna – yuridik 
fanlar doktori, professor; 

Esanova Zamira Normurotovna – yuridik fanlar 
doktori, professor, O‘zbekiston Respublikasida 
xizmat ko‘rsatgan yurist; 

Hamroqulov Bahodir Mamasharifovich – yuridik 
fanlar doktori, professor v.b.,; 

Zulfiqorov Sherzod Xurramovich – yuridik fanlar 
doktori, professor; 

Xayitov Xushvaqt Saparbayevich – yuridik fanlar 
doktori, professor; 

Asadov Shavkat G‘aybullayevich – yuridik fanlar 
doktori, dotsent; 

Ergashev Ikrom Abdurasulovich – yuridik fanlari 
doktori, professor; 

Utemuratov Maxmut Ajimuratovich – yuridik fanlar 
nomzodi, professor; 

Saydullayev Shaxzod Alixanovich – yuridik fanlar 
nomzodi, professor; 

Hakimov Komil Baxtiyarovich – yuridik fanlar 
doktori, dotsent; 

Yusupov Sardorbek Baxodirovich – yuridik fanlar 
doktori, professor; 

Amirov Zafar Aktamovich – yuridik fanlar doktori 
(PhD); 

Jo‘rayev Sherzod Yuldashevich – yuridik fanlar 
nomzodi, dotsent; 

Babadjanov Atabek Davronbekovich – yuridik fanlar 
nomzodi, professor; 

Normatov Bekzod Akrom o‘g‘li — yuridik fanlar 
bo‘yicha falsafa doktori; 

Rahmatov Elyor Jumaboyevich — yuridik fanlar 
nomzodi; 

 

13.00.00- PEDAGOGIKA FANLARI: 

Xashimova Dildarxon Urinboyevna – pedagogika 
fanlari doktori, professor; 

Ibragimova Gulnora Xavazmatovna – pedagogika 
fanlari doktori, professor; 

Zakirova Feruza Maxmudovna – pedagogika fanlari 
doktori; 

Kayumova Nasiba Ashurovna – pedagogika fanlari 
doktori, professor; 

Taylanova Shoxida Zayniyevna – pedagogika fanlari 

doktori, dotsent; 

Jumaniyozova Muhayyo Tojiyevna – pedagogika 
fanlari doktori, dotsent; 

Ibraximov Sanjar Urunbayevich – pedagogika fanlari 
doktori; 

Javliyeva Shaxnoza Baxodirovna – pedagogika 
fanlari bo‘yicha falsafa doktori (PhD); 

Bobomurotova Latofat Elmurodovna — pedagogika 
fanlari bo‘yicha falsafa doktori (PhD). 

 

19.00.00- PSIXOLOGIYA FANLARI: 

Karimova Vasila Mamanosirovna – psixologiya 
fanlari doktori, professor, Nizomiy nomidagi 
Toshkent davlat pedagogika universiteti; 

Hayitov Oybek Eshboyevich – Jismoniy tarbiya va 
sport bo‘yicha mutaxassislarni qayta tayyorlash va 
malakasini oshirish instituti, psixologiya fanlari 
doktori, professor 

Umarova Navbahor Shokirovna– psixologiya fanlari 
doktori, dotsent, Nizomiy nomidagi Toshkent davlat 
pedagogika universiteti, Amaliy psixologiyasi 
kafedrasi mudiri; 

Atabayeva Nargis Batirovna – psixologiya fanlari 
doktori, dotsent; 

Shamshetova Anjim Karamaddinovna – psixologiya 
fanlari doktori, dotsent; 

Qodirov Obid Safarovich – psixologiya fanlari doktori 
(PhD). 

 

22.00.00- SOTSIOLOGIYA FANLARI: 

Latipova Nodira Muxtarjanovna – sotsiologiya 
fanlari doktori, professor, O‘zbekiston milliy 
universiteti kafedra mudiri; 

Seitov Azamat Po‘latovich – sotsiologiya fanlari 
doktori, professor, O‘zbekiston milliy universiteti; 

Sodiqova Shohida Marxaboyevna – sotsiologiya 
fanlari doktori, professor, O‘zbekiston xalqaro islom 
akademiyasi. 

 

23.00.00- SIYOSIY FANLAR 

Nazarov Nasriddin Ataqulovich –siyosiy fanlar 
doktori, falsafa fanlari doktori, professor, Toshkent 
arxitektura qurilish instituti; 

Bo‘tayev Usmonjon Xayrullayevich –siyosiy fanlar 
doktori, dotsent, O‘zbekiston milliy universiteti 
kafedra mudiri. 
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Аннотация. В статье рассматривается эволюция философского мышления от философской 
компаративистики к межкультурной, а затем и к межцивилизационной философии в контексте цифровой 
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цивилизаций отражает углубление глобальной взаимосвязанности и рост планетарных вызовов. Особое 
внимание уделяется роли цифровых коммуникаций, которые одновременно расширяют возможности 
философского диалога и порождают новые формы асимметрии и неравенства. Обосновывается вывод о 
том, что межцивилизационная философия в XXI веке всё более приобретает характер философии 
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Введение. Начало XXI века ознаменовалось радикальными изменениями не 

только в технологиях, экономике и политике, но и в самом способе философского 

мышления. Глобализация, цифровизация, трансформация форм коммуникации и 

усиление взаимозависимости обществ поставили под вопрос традиционные 

представления о границах культур, народов и цивилизаций. Человечество всё чаще 

осознаёт себя не как совокупность изолированных миров, а как сложную, внутренне 

противоречивую, но объективно связанную целостность. В этих условиях философия 

неизбежно пересматривает собственные методы, предмет и масштабы анализа. 

https://doi.org/10.47390/SPR1342V5SI11Y2025N19
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Долгое время ведущей формой осмысления различий между философскими 

традициями оставалась философская компаративистика. Она сыграла важную роль в 

расширении философского горизонта, позволив поставить в сравнительную 

перспективу западные и восточные учения, выявить их сходства, различия и точки 

возможного соприкосновения. Однако по мере углубления глобальных процессов стало 

очевидно, что простое сопоставление традиций, выстроенное по принципу «Восток-

Запад», уже не способно адекватно отразить сложность современного мира [1]. 

Сравнение всё чаще уступает место необходимости совместного мышления. Именно в 

этом контексте формируется межкультурная философия, ориентированная не столько 

на противопоставление культур, сколько на их диалог и полилог. Речь идёт о 

принципиальном отказе от представления, согласно которому одна философская 

традиция может служить универсальным эталоном для всех остальных. Межкультурная 

философия исходит из признания множественности форм рациональности, 

историчности философских смыслов и равноправия культур как источников 

философского опыта [2]. Тем самым она закладывает методологические основания для 

нового типа философского взаимодействия. 

Следующим этапом этого движения становится межцивилизационная философия, 

в фокусе которой оказываются уже не отдельные культуры и традиции, а крупные 

цивилизационные миры с их религиозными, ценностными, историческими и 

политическими основаниями. Проблематика диалога цивилизаций в условиях 

нарастающих глобальных противоречий приобретает не только теоретическое, но и 

практическое значение. Речь идёт о поиске таких форм взаимопонимания, которые 

могли бы снизить конфликтный потенциал цивилизационных различий и создать 

условия для устойчивого сосуществования человечества. 

Цифровая эпоха радикально усилила как возможности, так и риски 

межкультурного и межцивилизационного взаимодействия. С одной стороны, 

современные коммуникационные технологии фактически сняли пространственные 

барьеры между людьми, культурами и цивилизациями, превратив диалог в 

повседневную практику. С другой стороны, цифровая среда породила новые формы 

асимметрии, манипуляции и фрагментации сознания, которые способны не только 

углублять взаимопонимание, но и усиливать отчуждение. 

Цель настоящей статьи состоит в том, чтобы проследить концептуальную 

траекторию перехода от философской компаративистики к межкультурной, а затем и к 

межцивилизационной философии, а также показать, как этот процесс переосмысляется 

в условиях цифровой эпохи и планетарных вызовов. В центре внимания находится не 

только смена исследовательских парадигм, но и изменение самого масштаба 

философского мышления – от компаративного анализа к диалогу цивилизаций и далее 

к философии планетарной ответственности. 

Обзор литературы и методология. Развитие философской компаративистики 

во второй половине XX века связано прежде всего с попыткой преодоления узких рамок 

европоцентричной истории философии и включения в философский дискурс 

интеллектуальных традиций Индии, Китая, исламского мира и других культур. В этом 

направлении значительный вклад внесли такие исследователи, как Б. Ван Норден, Д. 

Вонг, а также авторы коллективных проектов по сравнительной философии. Однако со 
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временем в научной литературе всё более отчётливо обозначилась критика 

компаративного подхода как методологически асимметричного: «другая» философия 

нередко интерпретировалась через понятийный аппарат западной традиции. Именно 

этот момент становится отправной точкой для формирования межкультурной 

философии, наиболее последовательно разработанной Францем Мартином Виммером. 

Его концепция философского полилога предполагает принципиальный отказ от модели 

«центр – периферия» и переход к многостороннему диалогу равноправных традиций. 

Параллельно Р.Паниккар развивает идею диалогического диалога, в котором встреча 

культур понимается как процесс взаимного преобразования, а не как обмен готовыми 

позициями. Дальнейшее расширение этой логики приводит к формированию 

межцивилизационной философии и философского осмысления диалога цивилизаций, 

представленного, в частности, в работах Ханса Кёхлера, где диалог трактуется как 

условие мирного сосуществования и нормативного равенства цивилизационных миров. 

В новейших исследованиях эта проблематика всё чаще соединяется с идеями 

планетарного мышления и Антропоцена (Д.Чандлер, Д.Роте и др.), что выводит 

межцивилизационный диалог в пространство ответственности за судьбу всего 

человечества. 

Методологически данное исследование опирается на историко-философский, 

компаративный и дискурсивный анализ в их взаимосвязи. Историко-философская 

реконструкция используется для выявления логики перехода от сравнительной 

философии к межкультурному полилогу и далее – к межцивилизационной перспективе. 

Компаративный анализ направлен не на сопоставление отдельных учений, а на 

сравнение самих моделей философского взаимодействия – от бинарного сравнения к 

многостороннему диалогу. Дискурсивный анализ позволяет проследить, каким образом 

в современных текстах формируются представления о «своём» и «чужом», о 

цивилизационной идентичности и универсальных ценностях, а также выявить скрытые 

формы культурного и цивилизационного центризма. Дополняет эту схему нормативная 

реконструкция, в рамках которой из существующих концепций диалога извлекаются их 

ценностные основания – признание, равенство, солидарность и ответственность. 

Именно они рассматриваются как философский фундамент межцивилизационного 

взаимодействия в условиях цифровой эпохи и планетарных вызовов. 

Результаты и обсуждение. Проведённый теоретический анализ позволяет с 

достаточной определённостью зафиксировать логику эволюции современной 

философской мысли, которая разворачивается от сравнительных моделей анализа к 

межкультурному диалогу, а затем к межцивилизационной перспективе. Философская 

компаративистика, представленная в трудах П.Массон-Урселя, П.Т.Раджу, Ч.А.Мура, 

Б.Ван Нордена, Д.Вонга, Э.Дойча и других исследователей, показала принципиальную 

возможность продуктивного сопоставления западных и незападных традиций. Она 

позволила включить в философский дискурс конфуцианство, даосизм, буддийскую 

философию, исламскую мысль и индийские школы не как периферийные явления, а как 

полноценные источники философского знания. Однако вместе с этим 

компаративистика выявила и собственные пределы. Даже в самых осторожных версиях 

сравнительного подхода сохранялась асимметрия: западная философия зачастую 

оставалась неявным методологическим центром, задающим язык описания и критерии 
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интерпретации. Именно осознание этих ограничений стало важнейшим фактором 

формирования межкультурной  философии. В работах Франца Мартина Виммера этот 

переход фиксируется особенно отчётливо. Его концепция философского полилога 

исходит из принципиального отказа от бинарных схем сравнения и от логики «центр – 

периферия». Вместо этого предлагается модель многостороннего взаимодействия, в 

которой каждая традиция выступает как самостоятельный источник смыслов и как 

равноправный участник философского процесса [3]. В этом же направлении движется и 

мысль Р.Паниккара, для которого диалог культур – это не просто рациональный обмен 

аргументами, а встреча различных способов переживания мира, религиозного опыта и 

символических форм. Его идея диалогического диалога подчёркивает, что подлинный 

диалог всегда сопряжён с внутренним изменением участников, с пересмотром 

собственных исходных позиций [4]. 

На следующем этапе эта логика расширяется до межцивилизационного уровня. В 

трудах Ханса Кёхлера диалог цивилизаций осмысляется уже не как частный культурный 

процесс, а как фундаментальная философская и политико-нормативная задача 

современности [5]. Цивилизации в его интерпретации предстают не в виде замкнутых и 

враждующих блоков, а как исторически сложившиеся формы коллективной 

саморефлексии человечества, способные вступать в отношения взаимного признания 

на основе принципа нормативного равенства [6]. Таким образом, межцивилизационная 

философия постепенно оформляется как самостоятельное направление, в котором 

взаимодействие цивилизаций рассматривается через категории ответственности, 

справедливости, равноправия и совместного будущего. 

Дополнительное измерение этой эволюции задают концепции планетарного 

мышления и Антропоцена, развиваемые в работах Д.Чандлера, Д.Роте, Ф.Мюллера и 

других исследователей [7]. В этих подходах человечество и цивилизации больше не 

могут мыслиться изолированно от планетарных процессов. Климатические изменения, 

истощение ресурсов, технологические риски и трансформация самой природы 

человеческой деятельности переводят философское мышление в масштаб, где вопрос о 

взаимодействии цивилизаций напрямую связан с вопросом о границах выживания 

глобального мира. В результате межцивилизационная философия оказывается 

встроенной в более широкую рамку планетарной ответственности, где различия между 

цивилизациями сохраняются, но перестают быть оправданием для отказа от 

совместных действий. 

Рассмотренные выше аспекты позволяют по-новому взглянуть на роль цифровой 

эпохи в трансформации межкультурного и межцивилизационного диалога. Если ещё 

несколько десятилетий назад взаимодействие философских традиций происходило 

преимущественно через тексты, переводы, личные контакты отдельных мыслителей и 

редкие международные форумы, то сегодня оно всё чаще разворачивается в режиме 

постоянного цифрового присутствия. Онлайн-платформы, открытые электронные 

архивы, сетевые научные проекты и виртуальные конференции формируют новое 

глобальное интеллектуальное пространство, в котором философский диалог 

становится повседневной практикой [8]. В этом смысле цифровая среда действительно 

воплощает в технической форме тот идеал полилога, о котором писали Виммер и 

Паниккар. 
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Однако цифровая коммуникация не является нейтральной по своей природе. 

Современные исследования цифрового капитализма, платформенной экономики и 

алгоритмического управления вниманием показывают, что доступ к информации, 

видимость смыслов и даже формы публичного высказывания всё в большей степени 

регулируются инфраструктурами, находящимися под контролем ограниченного числа 

акторов. Это порождает новые формы асимметрии, которые всё чаще обозначаются как 

цифровой неоколониализм. Одни цивилизационные центры оказываются 

производителями технологий, стандартов и цифровых правил, другие – в положении 

зависимых пользователей. В таких условиях провозглашаемое равноправие диалога 

цивилизаций сталкивается с серьёзными структурными ограничениями. 

Особое значение в этом контексте приобретает проблема фрагментации 

цифрового пространства. Алгоритмические фильтры, персонализированные ленты 

новостей и закрытые информационные экосистемы формируют так называемые 

«пузырьки реальности», внутри которых различные группы и сообщества всё реже 

сталкиваются с альтернативными точками зрения. Это существенно осложняет 

межцивилизационный диалог, поскольку взаимодействие всё чаще происходит не 

между реальными позициями, а между их алгоритмически отфильтрованными 

образами [9]. В результате различия между цивилизациями не столько осмысливаются, 

сколько усиливаются и радикализируются. 

Вместе с тем цифровая эпоха не сводится только к рискам. Она открывает и 

принципиально новые возможности для философии межцивилизационного диалога. 

Расширение доступа к знаниям, включение в глобальный дискурс голосов, ранее 

находившихся на периферии мировой философии, рост сетевых форм 

интеллектуального сотрудничества – всё это создаёт условия для реального, а не 

декларативного полилога [10]. В этом смысле цифровое пространство становится не 

только ареной конфликтов и манипуляций, но и лабораторией новых форм совместного 

мышления. 

Отдельного обсуждения заслуживает связь межцивилизационной философии с 

планетарной проблематикой. Концепция Антропоцена радикально изменяет саму 

структуру философского вопроса о будущем. На первый план выходит не вопрос о том, 

какая цивилизационная модель окажется «победителем», а вопрос о том, смогут ли 

различные цивилизации выработать согласованные стратегии существования в 

условиях климатических, технологических и социально-экономических рисков. В этом 

контексте диалог цивилизаций перестаёт быть чисто культурным или политическим 

проектом. Он становится условием сохранения устойчивости глобального мира как 

такового. 

Таким образом, межцивилизационная философия в цифровую эпоху проявляет 

двойственную природу. С одной стороны, она выполняет критическую функцию, 

вскрывая скрытые механизмы доминирования, неравенства и культурного центризма, 

встроенные в глобальные цифровые и политические структуры. С другой стороны, она 

несёт в себе ярко выраженный проектный потенциал, формируя ориентиры для 

будущего, в котором диалог цивилизаций должен быть связан не с соперничеством 

идентичностей, а с совместным поиском ответов на планетарные вызовы. В этом смысле 

межцивилизационная философия всё более превращается в философию глобальной 
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ответственности – философию, ориентированную не только на понимание различий, но 

и на сохранение общего мира, в котором эти различия могут продолжать существовать. 

Заключение.  Проведённый анализ позволяет рассматривать переход от 

философской компаративистики к межкультурной, а затем и к межцивилизационной 

философии как закономерный этап внутреннего развития современной философской 

мысли. Компаративистика сыграла важную историческую роль, расширив границы 

философского канона и поставив в центр внимания незападные интеллектуальные 

традиции. Однако по мере углубления глобальных процессов её методологические 

ограничения стали проявляться всё более отчётливо. Сравнение, построенное на 

скрытых асимметриях и бинарных схемах, оказалось недостаточным для осмысления 

реальной сложности мира, в котором культуры и традиции находятся в состоянии 

постоянного, многоуровневого взаимодействия. 

Межкультурная философия стала ответом на этот вызов. Она сместила акцент с 

сопоставления к диалогу и полилогу, с внешнего наблюдения – к совместному 

мышлению. Отказ от идеи единого философского центра и признание множественности 

форм рациональности радикально изменили само понимание философии как формы 

знания. Философия всё в большей степени начинает осмысляться не как замкнутая 

система готовых истин, а как открытое пространство встречи, перевода, интерпретации 

и взаимного изменения традиций. Это стало важной предпосылкой для дальнейшего 

расширения философского горизонта до уровня цивилизационного анализа. 

Межцивилизационная философия, в свою очередь, переносит межкультурный 

полилог в масштаб больших исторических миров – цивилизаций. Здесь речь идёт уже не 

только о различиях языков, символов и традиций, но о столкновении и взаимодействии 

целостных ценностных систем, религиозных оснований, социальных и политических 

моделей. В этом контексте диалог цивилизаций приобретает не абстрактно-

гуманистическое, а принципиально практическое измерение. Он оказывается связан с 

вопросами мира и конфликта, справедливости и неравенства, ответственности и 

исторического выбора. 

Цифровая эпоха радикально усложняет эту картину. С одной стороны, она создаёт 

технические условия для беспрецедентной открытости и интенсивности 

межцивилизационных контактов. Философский диалог перестаёт быть редким 

событием и всё чаще становится частью повседневной интеллектуальной практики. С 

другой стороны, цифровая среда порождает новые формы асимметрии, зависимости и 

манипуляции, которые способны искажать саму идею равноправного диалога. В этих 

условиях межцивилизационная философия не может ограничиваться описанием 

различий и поиском точек соприкосновения. Она вынуждена включать в себя 

критический анализ цифровых инфраструктур, алгоритмических форм власти и новых 

типов глобального неравенства. 

Особое значение для межцивилизационной философии в XXI веке приобретает 

планетарная перспектива. Концепция Антропоцена выводит философское мышление за 

пределы культурных и даже цивилизационных рамок, ставя вопрос о судьбе 

человечества как единого, хотя и внутренне неоднородного целого. Экологические 

риски, технологические угрозы, кризисы социальной устойчивости делают очевидным, 

что ни одна цивилизация не может более мыслить себя изолированно. В этом контексте 
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диалог цивилизаций перестаёт быть вопросом «доброй воли» или культурной 

политики. Он становится условием выживания и долгосрочной устойчивости 

глобального мира. 

В итоге межцивилизационная философия в цифровую эпоху предстает как 

философия глобальной ответственности. Её задача заключается не только в понимании 

различий между цивилизациями, но и в выработке таких форм мышления и 

взаимодействия, которые позволили бы сохранить общий мир, не уничтожая 

культурного многообразия. Именно в этом соединении различия и ответственности, 

диалога и критики, локального опыта и планетарной перспективы заключается её 

ключевой смысл и её историческая миссия. 
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