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Article / Original Paper 

BAYSTVO IN RUSSIAN TURKESTAN: HISTORIOGRAPHICAL 
INTERPRETATIONS AND RESEARCH PROSPECTS 

Alimdjanov Bakhtiyor Abdikhakimovich, 
Candidate of Historical Sciences,  
Senior Researcher at the Institute of Antropology  
Academy of Sciences of the Republic of Uzbekistan 

Abstract. This article examines the historiography of the bai (rich class) in Russian Turkestan. Soviet, Uzbek, 
Russian, and Western studies on the economic and social role of the bai are analyzed. Particular attention is paid 
to changes in the interpretation of this layer and the potential for applying economic history and a microhistorical 
approach to further study. 

Keywords: bai, Russian Turkestan, economic elite, historiography, microhistory, colonial economy. 

БАЙСТВО В РУССКОМ ТУРКЕСТАНЕ: ИСТОРИОГРАФИЧЕСКИЕ 
ИНТЕРПРЕТАЦИИ И ПЕРСПЕКТИВЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 

Алимджанов Бахтиёр Абдихакимович,  
к.и.н., с.н.с. Института антропологии 
Академии наук  Республики Узбекистан 

Аннотация. Статья посвящена историографии байства в Русском Туркестане. Анализируются советские, 
узбекские, российские и западные исследования, посвящённые экономической и социальной роли баев. 
Особое внимание уделяется изменениям в интерпретации этого слоя и возможностям применения 
экономической истории и микроисторического подхода для дальнейшего изучения. 

Ключевые слова: байство, Русский Туркестан, экономическая элита, историография, микроистория, 
колониальная экономика. 

DOI: https://doi.org/10.47390/SPR1342V6SI3Y2026N01  

Проблема байства занимает важное место в изучении социально-экономической 

истории Русского Туркестана конца XIX – начала XX вв. Формирование слоя богатых 

местных торговцев, землевладельцев и предпринимателей было тесно связано с 

глубокими экономическими и социальными трансформациями, происходившими в 

регионе после его включения в состав Российской империи. Колониальная интеграция 

Туркестана в общеимперское экономическое пространство сопровождалась развитием 

товарно-денежных отношений, расширением международной и межрегиональной 

торговли, распространением кредитных институтов и постепенным формированием 

новых социальных групп. В этих условиях баи выступали одной из наиболее заметных 

экономических элит мусульманского общества, играя важную роль в торговле, 

https://doi.org/10.47390/SPR1342V6SI3Y2026N01
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землевладении, посреднических операциях и кредитных практиках. Несмотря на 

значимость данного социального слоя, его место и роль в экономической истории 

региона остаются недостаточно изученными. В историографии долгое время 

отсутствовало единое понимание социальной природы байства и механизмов его 

формирования. Советская историческая наука рассматривала баев преимущественно 

через призму марксистской теории классовой борьбы, трактуя их как представителей 

«туземной буржуазии», выступавших посредниками между колониальной 

администрацией и местным населением. В рамках данной интерпретации баи 

рассматривались как элемент колониальной экономической системы и один из 

инструментов эксплуатации ресурсов региона.  

Особое значение для изучения данного явления приобретает микроисторический 

подход. Микроистория, сосредоточенная на изучении отдельных социальных акторов, 

локальных сообществ и конкретных исторических ситуаций, позволяет 

реконструировать реальные механизмы функционирования экономических и 

социальных структур. В контексте изучения байства микроисторический анализ 

открывает возможность исследовать повседневные практики предпринимательства, 

кредитные отношения, торговые сети и формы взаимодействия местной 

экономической элиты с имперскими административными институтами. Через анализ 

биографий отдельных баев, их коммерческих операций, семейных и деловых связей 

становится возможным выявить более широкие процессы трансформации 

традиционного общества в условиях колониальной модернизации. Таким образом, 

сочетание методов экономической истории и микроистории позволяет по-новому 

взглянуть на проблему байства в Туркестане. С одной стороны, экономическая история 

дает возможность рассматривать баев как часть более широких процессов 

формирования колониального рынка и интеграции региона в мировую экономику. С 

другой стороны, микроисторический подход позволяет выявить конкретные 

механизмы накопления капитала, предпринимательских стратегий и социального 

влияния отдельных представителей местной элиты. Целью статьи является анализ 

основных направлений изучения байства в историографии и выявление его социально-

экономической роли в истории Русского Туркестана. Особое внимание уделяется 

возможности применения микроисторического подхода для изучения деятельности 

отдельных баев и их участия в экономических процессах колониального периода. 

Отношение советской историографии к проблеме байства в Русском Туркестане 

имело неоднозначный характер, и представляло собой противоборство нескольких 

научных направлений. В рамках марксистской исторической парадигмы, 

господствовавшей в советской науке, исследователи стремились выявить 

экономические и социологические основы царского господства в регионе. Характерной 

чертой данной школы стало конструирование баевкак «слуг» царизма и 

эксплуатировавшей ресурсы края в своих интересах. В. Лаврентьев, например, 

утверждал: "Опорой самодержавия в Туркестане оказался не феодал, а торговый буржуа 

и ростовщик. Туземная торгово-ростовщическая буржуазия была оставлена 

неприкосновенной. С приходом российского капитала в Туркестан – не только как 

купеческого «гостя», но и как полновластного хозяина – «чумазая» туземная буржуазия 

очень быстро сумела найти общий язык с завоевателями, превратившись в 
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законопослушную политическую и экономическую агентуру последних уже в первое 

десятилетие после завоевания"[4; с. 112]. В своей интерпретации В. Лаврентьев 

подчеркивал эволюцию среднеазиатской буржуазии под влиянием российского 

капитала, рассматривая ее как зависимый элемент в системе колониального 

капитализма. Он называл этот процесс формированием "своеобразного" капитализма в 

Туркестане. П. Галузо, в свою очередь, рассматривал эволюцию местного буржуазного 

слоя под влиянием российского завоевания как исторически прогрессивный фактор, 

способствовавший разрушению феодальных ограничений, препятствовавших 

экономическому развитию региона. Тем не менее, он также отмечал необходимость 

изучения негативных последствий колониального господства, подчеркивая, что оно 

препятствовало нормальному развитию производительных сил. Особое внимание 

Галузо уделял противоречию между "местным" и "промышленным" капиталом, что, по 

его мнению, вызывало конфликт между метрополией и колонией. В отличие от 

Лаврентьева, считавшего капитализм необходимым злом для становления 

социалистического строя, Галузо рассматривал его как абсолютное зло. Именно он 

впервые сформулировал тезис о неизбежности революции как механизма разрешения 

экономических противоречий в Туркестане[2]. Его точка зрения, поддержанная 

верховными партийными структурами, оказалась востребованной в советской 

историографии, поскольку соответствовала официальной идеологической линии и 

отличалась высокой степенью теоретической проработки. 

В 1950-1960-е гг. идеи Галузо нашли продолжение в трудах А. Аминова и А. 

Юлдашева. В их работах сохранялась марксистская методология, акцентирующая 

противоречие между метрополией и колонией, "пришлым" капитализмом и "местным", 

дехканами и баями, рабочими и предпринимателями. Экономическая политика 

рассматривалась сквозь призму борьбы социальных слоев и классов, расчистивших путь 

Октябрьской революции. Особого внимания заслуживают идеи А. Аминова 

относительно формы собственности в Туркестанском крае. В своем фундаментальном 

труде он отмечал, что в регионе получила развитие частная земельная собственность, 

отличная как от феодальной, так и от классической капиталистической. Подобная 

интерпретация, основанная на марксистской терминологии, активно использовалась в 

советской исторической литературе. В 1980-е гг. оценки характера экономики 

Туркестана претерпели изменения. Ведущую роль в переосмыслении данной 

проблематики сыграл М. Вексельман,раскритиковав Российскую империю за 

недостаточное развитие капиталистических отношений в крае [1]. Его работа, 

вышедшая в период перестройки, вероятно, отражала дух эпохи, характеризующейся 

пересмотром догматических советских подходов к историческим исследованиям. 

Советская историография не только исследовала проблему капитализма в Туркестане, 

но и сформировала собственную парадигму его оценки. Несмотря на признание 

капитализма прогрессивным явлением, его развитие в регионе связывалось с 

усилением эксплуатации и обострением социальных противоречий, что, в свою очередь, 

создавало предпосылки для Октябрьской революции. 

В современной узбекской историографии сохраняется разное отношение к 

байству. В 90-е гг. был бум на изучения байства в Туркестане, но со временем оно сошло 

на нет. Специальных исследований по проблеме байства фактически отсутствуют. Ё 
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Тайронов пишет: «Усиление торгово-экономических отношений с Российской империей 

со второй половины XIX века способствовало росту предпринимательства в крае» [6]. К 

сожалению, местными исследователями не изучается вопрос генезис развития байства 

в доимперский и в имперский периоды.  

В современной российской исторической литературе вопросы туркестанского 

байства освещены в работах С.Н. Абашина [7], А.Т.Сибгатуллиной подробно написала о 

паломнической затее ташкентского бая Саидагани Саидазимбаева [5]. Довольно хорошо 

изучено российскими исследователями участие ташкентских баев на выборах в 

Государственную Думу. Ташкентские баи не участвовали в работе I Государственной 

Думы. Как пишет исследовательница этого вопроса Т.В. Котюкова «Указом царя от 8 

июля 1906 г. I Государственная дума была распущена. В Ташкенте об этом узнали 12 

июля, после чего избирательная компания была остановлена. Таким образом, 

Туркестанские представители не приняли участие в работе I Думы» [3; 55]. На выборах 

во II Государственную Думу на выборах в Ташкенте участвовало в качестве выборщиков 

13 торговцев-купцов (из 40 выборщиков). Т.В. Котюкова в своей монографии также 

избегает понятия «бай» использует термины «купец» и «торговец». На выборах во II 

Государственную Думу из Ташкента соперничали крупный бай Саидгани Саидазимбаев 

и преподаватель медресе Абдувахит Кариев. Интересно, что Саидгани проиграл выборы, 

депутатом стал преподаватель медресе, не знавший русского языка [3; с. 70-71]. В III и IV 

Государственной Думе представители из Туркестана не участвовали, так как были 

лишены избирательных прав по закону от 1907 г. Таким образом, из самого крупного 

города Ташкента в качестве депутата в Государственной Думе не было ни одного 

крупного бая. 

В западной литературе про туркестанских баев писали Адиб Халид [8] и Дж. 

Сахадео [9]. Англоязычные историки пытаются показать субъектность местных баев и 

их сотрудничество с имперскими властями. О Ташкентских баях довольно обстоятельно 

пишет Дж. Сахадео. Сахадео подчёркивает, что байство в Ташкенте в конце XIX – начале 

XX века представляло собой экономическую и политическую элиту мусульманского 

общества, тесно связанную с торговлей, землевладением и мусульманскими судами. 

Сахадео подробно описывал деятельность крупного ташкентского бая Саидазимбая [9; 

p. 20-21] и Арифходжа [9; p. 144-145]. Как и Дж. Сахадео Адиб Халид в основном пишет в 

основном про Саидазимбая и его сына Саидкаримбая [8; p. 67]. Другие баи Ташкента и 

Сырдарьинской области до сих пор мало изучены западными исследователями. А. Халид 

отмечает, что «к началу XX века ряд состоятельных купцов (баев) стали заметными 

общественными фигурами. Некоторые из них получили награды от властей, а другие 

наслаждались плодами стабильности, которую обеспечивало российское правление, 

монетизированной экономикой и отсутствием конкуренции с военной или ханской 

элитой, как это было до завоевания» [8; p. 68]. 

Историографический анализ проблемы байства в Русском Туркестане 

показывает, что изучение данного социально-экономического явления проходило в 

рамках различных исследовательских традиций и интерпретационных моделей. 

Советская историческая наука рассматривала баев преимущественно сквозь призму 

марксистской теории классовой борьбы и колониальных отношений. В рамках этой 

парадигмы баи трактовались как представители «туземной буржуазии», выступавшие 
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посредниками между царской администрацией и местным населением, а также как один 

из инструментов колониальной эксплуатации региона. Подобная интерпретация во 

многом определялась идеологическими установками времени и стремлением вписать 

историю Туркестана в общую схему развития капитализма и его противоречий, ведущих 

к революционным преобразованиям. 

В постсоветский период произошел пересмотр многих прежних оценок. В 

современной узбекской историографии наблюдается тенденция к более позитивной 

трактовке деятельности баев, которые часто рассматриваются как предприниматели, 

меценаты и представители экономической элиты, способствовавшие развитию 

торговли, городского хозяйства и культурных инициатив. Вместе с тем подобная 

переоценка сопровождается рядом методологических проблем. В частности, в научной 

литературе нередко избегается сам термин «бай», который заменяется более 

нейтральными понятиями – «предприниматель», «купец» или «торговец». Это, с одной 

стороны, отражает стремление освободиться от идеологических коннотаций советской 

историографии, но с другой – затрудняет анализ байства как специфического 

социального института традиционного общества Центральной Азии. Российские и 

западные исследователи в последние десятилетия также внесли значительный вклад в 

изучение этой проблемы. Их работы, как правило, сосредоточены на анализе отдельных 

представителей экономической элиты Туркестана и на изучении их взаимодействия с 

имперской администрацией. В этих исследованиях баи рассматриваются как важные 

посредники между местным обществом и колониальным государством, участвовавшие 

в экономических, административных и общественных процессах. Однако и в этой 

историографии внимание исследователей в основном сосредоточено на наиболее 

известных фигурах, тогда как широкий круг региональных экономических элит 

остается недостаточно изученным. Таким образом, существующая историография 

характеризуется фрагментарностью и ограниченным охватом источников. 

Значительная часть туркестанских баев, особенно за пределами крупных городских 

центров, по-прежнему остается вне поля систематического научного анализа. 

Недостаточно изученными остаются также вопросы генезиса байства, механизмы 

накопления капитала, торговые и кредитные практики, а также формы взаимодействия 

местной экономической элиты с имперскими экономическими институтами. В этой 

связи особую перспективность представляет сочетание методов экономической 

истории и микроистории. Экономико-исторический подход позволяет рассматривать 

байство как элемент формирования региональных рынков, торговых сетей и кредитных 

отношений, возникших в условиях интеграции Туркестана в экономическое 

пространство Российской империи. В свою очередь, микроисторический анализ дает 

возможность реконструировать конкретные практики экономической деятельности, 

предпринимательские стратегии и социальные связи отдельных представителей 

байства. Через изучение биографий, деловых операций и локальных экономических 

сетей можно выявить более широкие процессы трансформации традиционного 

общества в условиях колониальной модернизации. 

Литература/References/Adabiyotlar: 

1. Вексельман М.И. Российский монополистический и иностранный капитал в Средне 
Азии (конец XIX-начало XX вв.). Ташкент: Фан, 1987.  



SCIENCEPROBLEMS.UZ-Ijtimoiy-gumanitar fanlarning dolzarb muammolari № S/3 (6) – 2026  

 

14 

2. Галузо П.Г. Троцкистско-колонизаторская концепция истории Туркестана-
колонии. Сб. статей.  Ташкент: Саогиз, 1933. 

3. Котюкова Т.В.Туркестанское направление думской политики России (1905-1917 
гг.). М.: Энтер-Графико, 2008.  

4. Лаврентьев В. Капитализм в Туркестане (Буржуазная колонизация Средней Азии). 
Ленинград: Коммунистическая академия, 1930.   

5. Сибгатуллина А.Т.«Дело» Саидазимбаева - руководителя мусульманского 
паломнического движения из России // Научный Татарстан.  №1. 2009.  С. 76–89.  

6. Тайронов Ё.Р. Общественно-политическая деятельность туркестанских 
предпринимателей в начале XX века. Автореф. дисс. на соис. канд. дисс. наук. 
Ташкент, 2011. 

7. Центральная Азия в составе Российской империи /Отв. ред. Абашин С.Н. Арапов 
Д.Ю., Бекмаханова Н.Е. М.: Новое литературное обозрение, 2008.   

8. Khalid A. The politics of Muslim cultural reform: Jadidism in Central Asia.  Univ of 
California Press, 1999.  

9. Sahadeo J. Russian Colonial Society in Tashkent, 1865-1923. Indiana University Press, 
2010.  

 
 



 

249 

 

 

 

SCIENCEPROBLEMS.UZ 
 

IJTIMOIY-GUMANITAR FANLARNING DOLZARB 

MUAMMOLARI 
 

№ S/3 (6) – 2026 

 
АКТУАЛЬНЫЕ ПРОБЛЕМЫ СОЦИАЛЬНО-

ГУМАНИТАРНЫХ НАУК 
 
 

ACTUAL PROBLEMS OF HUMANITIES AND SOCIAL SCIENCES 

 
 

“Ijtimoiy-gumanitar fanlarning dolzarb 

muammolari” elektron jurnali 2020-yil  

6-avgust kuni 1368-sonli guvohnoma bilan 

davlat roʻyxatiga olingan. 

Muassis: “SCIENCEPROBLEMS TEAM” 

mas’uliyati cheklangan jamiyati 

 

Tahririyat manzili: 

100070. Toshkent shahri, Yakkasaroy 

tumani, Kichik Beshyogʻoch koʻchasi, 

70/10-uy. Elektron manzil: 

scienceproblems.uz@gmail.com 

Bogʻlanish uchun telefon: 

(99) 602-09-84 (telegram). 
 

mailto:scienceproblems.uz@gmail.com

